
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 
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场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
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和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。

Deceased authors 

Author name changes after publication 

Authorship disputes 
COPE [1] [13] 

Editors and journal staff as authors 

 
 
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。

citation stacking
citation cartels COPE citation 

manipulation

Commercial considerations 

 

 

 

 

Council of Science Editors CSE
White Paper on Promoting Integrity in Scientific Journal Publications [15] COPE

[3]
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。

Commercial issues, supplements, and other funded publications 

Wiley

Editorial independence 
CSE [15]

 

 

ICMJE

[16] 
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通用指南与最佳实践
 
作者在撰写并向 Wiley 期刊投稿时，可能会使用人工智能工具或技术（“AI 技术”）。Wiley 鼓励合理
使用 AI 工具。作者负责任地使用 AI工具时，仍可以维持稿件的质量、保护知识产权、保证公开透明
原则。作者仍需对投稿、出版文章以及任何撰稿过程中使用的工具和信息来源承担全部责任，但与
此同时，Wiley 认识到 AI 技术在学术研究和论文写作中的作用日益重要，因此提供以下指南，以帮
助作者在保持高水平学术标准的同时，合理、负责地使用 AI 工具。 

• 审阅 AI 工具的使用条款 

作者在使用 AI 工具时，应仔细阅读相关的使用条款、隐私政策及其他协议内容。确保 AI 工具不会对
论文内容主张所有权，或对其使用施加任何限制，以免影响作者或 Wiley 的权益，这些权益包括
Wiley 在接收稿件后对其进行发表的权益。作者应当定期检查 AI 技术的使用条款，确保对它的使用
始终符合Wiley 的学术和出版政策。 

• 人工监督 

作者可以使用 AI 技术来辅助写作，但不能完全依赖 AI 生成内容。作者需对论文内容的准确性负责，
确保所有论点、引用和分析符合学术标准。在使用 AI协助投稿前，务必仔细审核 AI 生成的内容，确

保论文表达作者本人的专业素养、写作风格、学术创新性，并符合 Wiley 的伦理与编辑标准。 

• 披露要求 

作者必须记录其使用 AI 工具的方式，包括：使用目的；AI 是否影响论文的核心观点或结论；作者如
何人工检阅并核查 AI 生成的内容，确保其符合研究标准。在投稿时，作者必须披露 AI 的使用情况。
若未主动提供，编辑部可能在审稿与同行评审阶段、或稿件出版后要求额外说明。Wiley 对出版伦理
与科研诚信的坚守体现在我们对公开透明原则的重视上。透明披露 AI 使用情况是学术诚信的重要组
成部分。（请参阅下文关于作者署名和披露的具体指南。） 

• 权利保护 

作者不得使用任何可能限制自身、Wiley 或第三方合法权益的 AI 工具。作者需确保所使用的 AI 技术
及其提供方不会获得其原创内容的任何权利，不得将内容用于 AI 训练，除非仅限于为提供服务而访
问和使用投稿内容的必要权限。在使用 AI 工具前，作者需仔细阅读其中涉及所有权、数据再利用、
退出选项的条款，以避免无意间转让版权。 

• 负责任且合乎伦理的使用 

作者在使用 AI 技术时，必须遵循隐私保护、保密性和合规性要求。这包括遵守数据保护法律，避免
利用 AI 模拟他人独特的写作风格或语言特征，并对 AI 生成的内容进行事实核查，确保其准确性和中
立性。作者还需意识到 AI 可能存在的偏见，并采取措施减少刻板印象或错误信息的传播。在输入敏
感或未公开的内容时，作者应使用具备适当隐私控制措施的工具，以保障信息的机密性。 

• 遵守协议 

作者应遵守与 Wiley 签署的出版协议中的条款和条件，并确保履行协议中的相关保证责任。这包括
确保所提交的稿件为原创且未曾公开发表，同时确认自己有权按照协议授权 Wiley 使用必要的相关
权限。 
 
Wiley重视作者独特的创意和专业知识，并将 AI技术视为增强而非替代创意的工具。Wiley始终致力
于提供明确的指导，以增强与读者的信任，保护作者和 Wiley 的权益，并确保高质量的内容。这些
指南将随着技术和作者需求的变化而不断发展。作为参考，欢迎查看 STM关于生成性 AI技术在学术
出版中的角色的普遍指导意见。 

具体指南 

披露：如果作者在稿件的任何部分中使用了 AI 技术，必须在方法部分（或在披露 / 致谢部分，视具
体情况而定）中清楚、详细地说明其使用情况。作者应对工具提供的所有信息的准确性负全责，并
确保对所得信息来源的正确引用。生成性 AI 工具不得用于创建、修改或操控原始研究数据和结果。
用于改进拼写、语法和一般文字编辑的工具不在此披露指南的适用范围内。是否认可或允许在提交

的稿件或已发布的文章中使用生成性 AI 工具的最终决定权，属于期刊编辑或其他负责该期刊出版编
辑政策的人员。 
 
AI 与作者身份：AI 技术不能被视为能够在没有人类指导下发起原创研究的工具。它无法对已发布的
作品或研究设计负责，因前者普遍被认为是成为作者的基本要求（如本指南中 “作者身份” 部分所述）。
此外，AI 技术没有法律地位，不能拥有或分配版权。因此，依据 COPE 关于作者身份与 AI 工具的立
场声明，这些工具不能充当文章的作者，自然也不能被列为作者。
 
同行评审：AI 技术在同行评审中的使用应当限于有限的范围。编辑或同行评审人可以使用生成式 AI
工具来提升同行评审报告中书面反馈的质量，但必须在提交评审报告时，向稿件处理编辑透明地说
明此类使用。除此之外，编辑或同行评审人不得将稿件（包括其中的图表和表格）上传至 AI技术平台。
因为 AI 技术可能会将输入的数据用于训练或其他目的，这可能会侵犯同行评审过程的保密性、作者
和评审人的隐私，以及稿件的版权。此外，同行评审是一个由人类承担的任务，提交评审报告的责
任和问责应由接受期刊邀请进行评审的人员承担，且必须遵循期刊的编辑政策和同行评审流程。因此，
同行评审过程不应委托给生成式 AI工具。

 

 3

 

 

 

 

COPE [1] ICMJE
[16]

Wiley Open  Access 
Agreement Wiley [17]  

Wiley

Copyright  Transfer  Agreement CTA

Exclusive License Agreement ELA

Open Access Agreements Wiley
Creative Commons Licenses

Creative Commons website [18]

Wiley CC-BY,  CC-BY-
NC CC-BY-NC-ND
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Corrections 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Early View

Accepted Article Wiley Online 
Library

Expressions of concern 
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Wiley 始终致力于维护出版记录的完整性与准确性。通过我们的科研诚信团队，我们与编辑、作者及
相关机构密切合作，依据学术出版的最佳实践、期刊作者指南以及 COPE 发布的相关指南，调查并
解决科研诚信问题。为确保学术记录的准确性，我们会在必要时发布以下后期出版通知：撤稿、撤
回声明、关注声明和更正。我们将在此处对这些通知进行更详细的说明，并鼓励作者在撰写更正时
使用更正模板。这些修正都将是永久性的、可访问的并且可以被索引，严格遵循美国国家信息标准
组织（简称 NISO）推荐的《撤稿、删除和关注声明的沟通实践指南 Communication of Retractions, 
Removals and Expressions of Concern 》（简称 CREC）中的相关做法与指导。



Data sharing 
Findability,  Accessibility,  Interoperability,  and  Reuse FAIR

Wiley Future of Research Communications 
and     e-Scholarship FORCE11

[21]

Reporting guidelines 

 EQUATOR Network[22]

 FORCE11 [23]

Animal Research: Reporting of In Vivo Experiments
ARRIVE [24] Institute  for  Laboratory  Animal 
Research, National Research Council [25] Carlijn R Hooijmans

A gold standard publication checklist to improve the quality of animal studies, to 
fully integrate the Three Rs, and to make systematic reviews more feasible [26]

 

 Story Landis A call for transparent 
reporting to optimize the predictive value of preclinical research

[27]

科研诚信和出版道德最佳实践指南 14



 Minimum Information 
Guidelines from Diverse Bioscience Communities MIBBI [28]

 Reporting Guidelines for Randomized Controlled 
Trials for Livestock and Food Safety REFLECT

[29]

Data protection legislation 
Wiley Wiley

COPE COPE 30

Joint Commitment for Action on Inclusion and 
Diversity  in  Publishing 31

The Coalition for Diversity and Inclusion in Scholarly 
Communications (C4DISC)  Joint Statement of Principles) 32
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Clinical and Laboratory Images in Publications CLIP
[33] CSE [15]

ORI [34]

 

 

 

 

 

 

Journal of Cell Biology [35] Mike Rossner Kenneth Yamada
What’s in a picture? The temptation of image manipulation

[36] Douglas Cromey Avoiding twisted pixels: 
ethical guidelines for the appropriate use and manipulation of scientific digital images [37]
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Dual Use Research

National Science Advisory Board for Biosecurity
NSABB

COPE
[39-41]

CSE
[15]

Second World Congress on Research Integrity The Singapore 
statement on research integrity [42]
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Wiley [44]

Sara Rockwell
Ethics of peer review: a guide for manuscript reviewers [45] EuChemS [7]

Hames Peer Review and 
Manuscript Management in Scientific Journals: Guidelines for Good Practice [46]

COPE [40]

 COPE

 COPE CSE [43]

 

 
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Wiley [44]

Sara Rockwell
Ethics of peer review: a guide for manuscript reviewers [45] EuChemS [7]

Hames Peer Review and 
Manuscript Management in Scientific Journals: Guidelines for Good Practice [46]

COPE [40]

 COPE

 COPE CSE [43]

 

 

Wiley [44]

Sara Rockwell
Ethics of peer review: a guide for manuscript reviewers [45] EuChemS [7]

Hames Peer Review and 
Manuscript Management in Scientific Journals: Guidelines for Good Practice [46]

COPE
[40]

 COPE

 COPE CSE [43]

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ORCID

 

 
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 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Plagiarism 
ORI

Plagiarism

Crossref Similarity  Check
[47] COPE [1]

Wiley [45]
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Duplicate or redundant publication 

CSE [15]

 

 

 

 

 

 

 

 

 

COPE

Duplicate submission 

COPE [49]

Text recycling 
COPE
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Translations 

COPE
[51]

Wiley

Wiley Wiley [52]

Animals in research 
3R

Replacement Reduction
Refinement [53]

International Council for Laboratory Animal Science ICLAS
[54]

ARRIVE [24]

 

 

 

 
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 NationaRl esearchCouncil NRC
Guide for the Care and Use of Laboratory Animals [55] US 

Public Health Service USPHS Policy on Humane Care 
and Use of Laboratory Animals [59] Guide for the Care and Use 
of Laboratory Animals [57] 

 1986 Animals (Scientific Procedures) Act 
1986 Amendment Regulations SI 2012/3039 [58]

 Directive 2010/63/EU [56]

 Australian 
Care and Use of Animals for Scientific Purposes [60]

Bias-free language 

Publication  Manual  of  the 
American  Psychological  Association 2009 [61]

Borders and territories 

The  US  Office  for  Human  Research  Protection OHRP
[62]

Principles    and    Procedures: Conducting 
Research in a Maori Context [63] Albert Einstein School of 
Medicine Community IRBs and 
Research Review Boards: Shaping the Future of Community-Engaged Research [64]
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 

British   Association   of   Biological 
Anthropology and Osteoarchaeology BABAO [65]

 

Ethnicity and race 

The  British  Sociological  Association BSA
[67]

Human studies and subjects 

Declaration  of  Helsinki [68]

Federal Policy for the Protection of 
Human Subjects [69] Guidelines for Good Clinical Practice [70] 

[71]

ICMJE
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Icelandic  Human  Rights 
Center 13 [73] 2 3 4 5

6 7 8 9 10 11 HIV
12 13

Economic and Social Research Council ESRC
[71]

CARE Case Report 
Guideline [72]

Jurisdictional neutrality  

Local laws and regulations 

Registering clinical trials 
WHO [76] Declaration of Helsinki [71]

International Federation of Pharmaceutical 
Manufacturers and Associations IFPMA

2007 Food and Drug Administration Amendments Act of 
2007

ClinicalTrials.gov

科研诚信和出版道德最佳实践指南 25



CONsolidated  Standards  of  Reporting  Trials
CONSORT [77]

Sanctions imposed by journals for questionable practices 
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